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SAMMENDRAG

Denne ROS-analysen er utarbeidet som en del av planarbeidet til reguleringsplanen:
Skaret i Frosta kommune med Plan ID 50362021001

Formalet med en ROS-analyse er a gjennomfg@re en systematisk kartlegging av mulige ugnskede
hendelser som har betydning for om arealet er egnet til foreslatt utbyggingsformal, for derved a
identifisere hvordan prosjektet eventuelt bgr endres for a redusere risikoen til et akseptabelt niva.

| ROS-analysen er det avdekket mulige ugnskede hendelser som gjelder liv og helse,
pkonomiske/materielle verdier og miljg. Analysen har avdekket 22 mulige ugnskede hendelser. ROS-
analysen peker pa avbgtende tiltak som vil redusere sannsynligheten for og konsekvensene av de
ulike hendelsene.

SAMMENDRAGV AV FORESLATTE TILTAK | REGULERINGSPLANEN:

Oppsummert via denne tabellen:
KONSEKVENS

SANNSYNLIGHET K1-Liten K2-Middels K3-Stor K4-sveaert stor
S4 - Sveert stor 1
S3 - Stor
S2 - Middels
S1- Liten

Hendelser med rgde felt: Tiltak er normalt ngdvendig.
Hendelser med gule felt: Tiltak vurderes ut fra kostnad i forhold til nytte.
Hendelser med grgnne felt: "Rimelige" tiltak gjennomfgres.



SAMMENDRAG AV FORESLATTE TILTAK | GIENNOMF@RINGS FASE OG DRIFTSFASE

U@NSKET HENDELSE TILTAK | PLANEN
*Hgydebasseng kan ved gdeleggelse eller sabotasje fgre til flomras. Ut ifra
kostnad i forhold til nytte, er det ikke kostnadseffektivt a sikre mot dette da
kostnadene er store og sannsynligheten er sveert liten for at dette skjer.
*o_INF fordrgyningsbasseng tar hgyde for at overvann i form av styrtregn og
store vannmengder blir fordrgyd fgr det gar til resipient, dette ogsa for a sikre
fremtidig gkt styrtregn/vannmengder.
3 | Flomras *Grunnundersgkelser er utfgrt for a sikre byggegrunn/rasfare.
Ved evt. Utvidelse/flytting av tilfgrselskabler fra trafo skal dette sikres via Tensio's
22 | Kraftforsyningsanlegg rutiner.
Hovedvannledning skal flyttes fra N2 til trase langs ny veg. Her ma
anleggsarbeidene sikre at det er drift i vannforsyningen til de som blir bergrt av
omleggingen. Brudd pa ledningen kan fgre til store vannmengder pa avveie. Dette
23 | Vannforsyning/naboskap skal sikres gjennom tiltak med utfgrende/ledningseiere.
24 | Vannforsyning industri Tiltak som i pkt 23
*QOvervannsanlegg skal utbygges og resipient er bekk. Tiltak vil vaere a sikre at
forurensingsverdiene er innenfor kravene.
*Fordrgyning o_INF sikrer at styrtregn blir fordrgyd for det gar til resipient.
25 | Annet kommunalt system *Slukkevann sikres med 3 stk brannkummer som VAO planen viser.
Lekeomrade tilhgrende Bergdsen boligfelt tomt-1 . Tiltak for erstatning av
tomteareal til Lek er avsatt i det nye plankartet. Arealet sikres med gjerde mot
28 | Omrade for idrett/lek trafikkareal, sikres i planbestemmelsene.
Pavist forurenset tomt 45/52. Det er ikke pavist tidligere avfallsdeponi pa tomta.
Grunnforurensningsdatabasen ma derfor oppdateres. Det palegges utbyggere a
fjerne pavist forurenset grunn fgr nye tiltak gis brukstillatelse. Sikres i
36 | Forurenset grunn planbestemmelsene.
Tiltak vil vaere a sikre at bekken ikke blir tilfgrt forurenset vann over akseptable
37 | Forurensing i sjg og vassdrag verdier satt av forurensningsmyndigheten.
Tiltak vil vaere a ga igjennom og sikre at bedriftene/gjenvinningsstasjon har egne
40 | Avfallsbehandling anlegg for & handtere sitt avfall.
Bestemmelse med krav om at retningslinje for behandling av stgy er innenfor
45 | Stgy og stev fra andre kilder. grenseverdiene. (Forskrift om grenseverdier for stgy FOR 2002-1004-1089 )
51 | Ulykke i av/pakj@rsler Tiltak: adskilte veger for kjgretgy og myke trafikanter
52 | Ulykke med gaende og syklende Tiltak: adskilte veger for kjgretgy og myke trafikanter
Tiltak: vegene utformes etter vegvesenets krav til stigning, frisiktsoner, bredde pa
53 | Andre ulykkes punkter veger.
Tiltak: sikre kjgretgy og myke trafikanter gjennom tilrigging/anleggsperioden.
59 | Tilrigging anleggsvirksomhet Varslingsplan skal utarbeides og godkjennes fgr anleggsarbeidene gjennomfgres.
Trafikk til eksisterende virksomheter skal ivaretas gjennom anleggsperioden. Plan
60 | Trafikk skal utarbeides og godkjennes av kommunen fgr igangsettelse av arbeidene.
U@NSKET HENDELSE TILTAK | DRIFTSFASEN
Tiltak er & gijennomga og sikre at tiltakshavere i planomradet slipper ut verdier
14 | Vassdragsomrader som er innenfor forurensingsforskriften.
Gjenbruksanlegg ma sikres mot plutselig forurensing fra farlig avfall. Bedrifter skal
31| Fare for akutt forurensing ha oljeutskiller om dette er aktuelt for deres drift.
Bedrifter skal handtere sin forurensing gjennom egne tiltak som er aktuelle for
32 | Permanent forurensing deres drift.
Bestemmelse med krav om at retningslinje for behandling av stgy er innenfor
33 | Stgv, stgy, industri grenseverdiene. (Forskrift om grenseverdier for stgy FOR 2002-1004-1089 )
Bestemmelse med krav om at retningslinje for behandling av stgy er innenfor
34 | Stgv, stgy trafikk grenseverdiene. (Forskrift om grenseverdier for stgy FOR 2002-1004-1089 )
46 | Forurensing til sjg/vassdrag Sikre at bekken ikke fgrer forurenset vann videre ut i sj@.
49 | ulykke med gods Opprette prosedyrer for frakt og oppbevaring av farlig avfall.




Innholdsfortegnelse

1. Innledning
1.1 Bakgrunn
1.2 Begrepsforklaring
2. Metode
2.1 Analyseoppsett
2.2 Akseptkriterier

3. Beskrivelse av planomradet
3.1 Dagens situasjon
3.2 Relevante forhold i overordnet ROS analyse

4. Identifisering av ugnskede hendelser
5. Oppsummering og konklusjon

6. Kilder



1. Innledning

1.1 Bakgrunn Plan- og bygningsloven § 4-3 krever risiko- og sarbarhetsanalyse (ROS-analyse) i alle

planer for utbygging. Analysen skal vise alle risiko- og sarbarhetsforhold som har betydning for om

arealet er egnet til utbyggingsformal, og eventuelle endringer i slike forhold som fglge av planlagt

utbygging. Dette kan knytte seg til arealet slik det er fra naturens side, eller som fglge av

arealbruken.

1.2 Begrepsforklaring

Tabell 1-1:
BEGREP BESRKIVELSE
ROS-analyse Risiko- og sarbarhetsanalyse
Fare Med fare menes forhold som kan medfgre konkrete stedfestede hendelser
som innebarer skade eller tap
Ugnsket En hendelse eller tilstand som kan medfgre skade pa mennesker, stabilitet
hendelse eller materielle verdier
Risiko Uttrykk for den fare som ugnskede hendelser/tilstander representerer for

mennesker, stabilitet eller materielle verdier. Sannsynligheten for og
konsekvensen av ulike hendelser gir til sammen et uttrykk for risikoen som en
ugnsket hendelse representerer

Sannsynlighet

Et mal for hvor trolig det er at en bestemt hendelse inntreffer i planomradet
innenfor et visst tidsrom

Sarbarhet Vurderer motstandsevnen til utbyggingsformalet, samfunnsfunksjonene, evt.
barrierer og evnen til gjenopprettelse

Konsekvens Virkningen den ugnskede hendelsen kan fa i et planomrade

Usikkerhet Handler om a vurdere kunnskapsgrunnlaget

Barriere Eksisterende tiltak som f.eks. flom-/skredvoll, sikkerhetssoner rundt farlig
industri eller varslingssystemer som kan redusere sannsynlighet for og
konsekvens av en ugnsket hendelse

Tiltak | oppfelging av funn for ROS-vurderingen kan det bli avdekket behov for tiltak

for a redusere risiko og sarbarhet. Dette kan vaere forbedringer i barrierer eller
nye tiltak




2. Metode

Formalet med en ROS-analyse er a kartlegge, analysere og vurdere risiko og sarbarhet i forbindelse
med planforslaget. Analysen har som mal a sikre at forhold som kan medfgre alvorlige konsekvenser,
skade pa mennesker, miljp og gkonomiske verdier eller samfunnsfunksjoner, avklares i plansaken,
slik at omfang og skader for ugnskede hendelser kan reduseres. ROS-analysen identifiserer hvordan
prosjektet eventuelt bgr endres for a redusere risikoen til et akseptabelt niva, og danner grunnlag for
de valgte Igsningene og avbgtende tiltakene som inngar i planen, blant annet i form av fastsetting av
hensynssoner og bestemmelser.

Risiko- og
sforhold

Funn fra fagspesifikke

risikovurderinger \\_\’

Relevante sikkerhetskrav
i TEK 10 kap. 7

TIL ROS

> > Sikkerhetsklasser
da flom og stormflo, skred

———p  Usikkert

—»  Nei b Ikke relevant

Felges opp i
#  Absolutte kray ————p p|anfmll;gnt

Figur 2-1: Kartlegging av risiko- og sarbarhetsforhold for a identifisere mulige ugnskede hendelser for
ROS vurdering i reguleringsplaner. Figuren er hentet fra DSBs veileder «samfunnssikkerhet i
kommunens



2.1 Analyseoppsett

Oppsettet i denne ROS-analysen tar utgangspunkt i anbefalt oppsett i DSBs veileder,
og er inndelt i fglgende trinn:

Figur 2-2: ROS-analysens hoved steg, hentet fra DSBs veileder for samfunnssikkerhet i
kommunens arealplanlegging.

Beskrivelse av planomradet gjgres i kapittel 3 og gir et bakteppe for & identifisere
mulige ugnskede hendelser. Beskrivelsen inneholder blant annet en gjennomgang av
overordnet ROS-analyse, vurdering av om det finnes kritiske samfunnsfunksjoner i
nzarheten, viktige terrengformasjoner som kan medfgre fare for natur farer m.m.

Identifiserte mulige ugnskede hendelser er naeermere vurdert med hensyn til
sannsynlighet, konsekvenser, risiko og usikkerhet. Denne vurderingen er presentert i
et analyseskjema for hver av de aktuelle hendelsene. Vurdering av eksisterende
risikoreduserende barrierer og omradets evne til 3 tdle motstand
(sarbarhetsvurdering) inngar i sannsynlighet og konsekvens.



2.2

Akseptkriterier
Frosta kommune ikke har egne akseptkriterier i form av en ROS analyse. Nasjonale
krav er brukt her.

Vurdering av sannsynlighet for ugnsket hendelse er delt i:
- Sannsynlighetsklasse S1: En hendelse oftere enn hvert 20. ar
- Sannsynlighetsklasse S2: En hendelse per 20-200 ar.
- Sannsynlighetsklasse S3: En hendelse pr 200-1000 ar.
- Sannsynlighetsklasse S4: En hendelse pr 1000-5000 ar.
- Sannsynlighetsklasse S5: En hendelse sjeldnere enn 5000 ar.

For hendelser som ikke egner seg for sannsynlighetsgradering pa oversiktsniva vil det
veere tilstrekkelig 3 avdekke om hendelsene vil kunne inntreffe eller ikke. Dette
gjelder for eksempel radon og stralefare.

Etter at arsaker og sannsynlighet er vurdert, vurderes hvilke konsekvenser en
hendelse kan fa for:

-Liv og helse*

- Pkonomiske/ materielle verdier

- Miljg (jord, vann og luft)

Hvert av disse konsekvensomradene deles inn etter alvorlighetsgrad i fem
konsekvensklasser:

- Konsekvensklasse K1: Ubetydelig/ufarlig

- Konsekvensklasse K2: Mindre alvorlig/en viss fare

- Konsekvensklasse K3: Betydelig/ kritisk

- Konsekvensklasse K4: Alvorlig/ farlig

- Konsekvensklasse K5: Sveert alvorlig/ katastrofalt

Sannsynlighet og konsekvens av ulike hendelser gir til sammen et uttrykk for den
risikoen en hendelse representerer.

Risiko = sannsynlighet x konsekvens

Vurderingene av sannsynlighet og konsekvens sammenstilles i en risikomatrise,
Tabell 2-1, der farge angir risiko for ugnsket hendelse. Hendelser som kommer i gvre
hgyre del av risikomatrisen (rgdt omrade) har store konsekvenser og stor
sannsynlighet, mens hendelser i nedre venstre del (grgnt omrade) er ubetydelig og
lite sannsynlige.

*Veileder fra DSB benytter stabilitet som egen risikokategori. Stabilitet skal ifglge veilederen vurderes ut
fra konsekvenser for befolkningen (tall og varighet) som blir bergrt av hendelsene gjennom svikt i kritiske
samfunnsfunksjoner, og som kan bidra til manglende tilgang pd mat, drikke, husly, varme,
kommunikasjon, framkommelighet osv.



Tabell 2-1 Sammenstillingsmatrise sannsynlighet og konsekvens

KONSEKVENSER
Ubetydelig/ Mindre alvorlig/ Betydelig/ Alvorlig/ farlig Swaert alvorlig/
ufarlig en viss fare kritisk katastrofalt
Liv og helse = Ubetydelige = Mindre - Betydelige - Alvorlig - Swaert alvorlig
personskader personskade personskader personskade personskade
= Ingen fravaer = Sykemelding i = 0-10 personer = 10-20 personer > 20 personer
noen dager alvorlig skadd. alvorlig skadde alvorlig skadde
- Personer med - 1-10 personer » 10 personer dade
sykefravaer i degde
flere uker
Pronomiske, -Ubetydelig = Mindre skader - Betydelige - Alvorlige skader - Swaert alvorlige
og materielle skade = 500.000-10 mill. | skader - 100-500 mill.kr. skader
= verdier < 500.000 kr kr =10-100 mill. kr. | - Teknisk > 500 millkr.
ﬂ - Teknisk = Teknisk - Teknisk infrastruktur - Teknisk
W Infrastruktur infrastruktur infrastruktur settes ut av drift | Infrastruktur og
E pvirkes i liten | settes ut av drift i settes ut av drift | flere méneder avhengige systemer
E grad noen timer i flere dogn - Andre avhengige | settes permanent
g Systemer rammes ut av drift.
midlertidig
Miljg (jord, - Ubetydelige = Mindre alvorlig, - Betydelig - Alvorlig - Svaert alvorlig
vann og luft) miljgskader men registrerbar miljgskade miljgskade miljgskade
- Mindre skade - Betydelig - Stort utslipp med | - Stort ukontrollert
utslipp = Moe ugnsket utslipp behov for tiltak utslipp med svaert
- Ikke utslipp - Restaurerings- - Restaureringstid stort behov for
registrerbar i - Restaureringstid | tid 1-34r 3-104r tiltak
resipient <1ar - Restaureringstid >
10&r
K1 K2 K3 Ka K5
En hendelse 51
oftere enn
hvert 20 &r
-
g En hendelse pr | 52
L) 20-200 ar
E' En hendelse pr | 53
2 200-10003r
= En hendelse 54
ﬁ per 1000-
S0004r
En hendelse 55
sjeldnere enn
S0004r

-Hendelser i rgde felt: Medfgrer uakseptabel risiko. Kommunen forplikter seg til a gjgre

risikoreduserende tiltak av forebyggende eller konsekvensreduserende karakter av alle

hendelser slik at risikoen kommer ned pa et akseptabelt niva. | noen tilfeller kan det ogsa

vaere aktuelt & giennomfgre nye og mer detaljerte risikoanalyser for a fa et sikrere estimat av

risikoen.

- Hendelser i gule felt: Tiltak ma vurderes. Kommunen forplikter seg til a giennomfgre tiltak

for & redusere risikoen sa mye som mulig. Det vil ofte vaere naturlig a legge en kost/nytte

analyse til grunn for enda flere risikoreduserende tiltak.

- Hendelser i grgnne felt: Akseptabel risiko, men risikoreduserende tiltak av vesentlig

karakter skal giennomfgres nar det er mulig ut fra gkonomiske og praktiske vurderinger.




3. Beskrivelse av planomradet

Planomradet er lokalisert i et eksisterende industri- og naeringsomrade pa Skaret i Frosta kommune.

ROS-analysen er utarbeidet for reguleringsplan Skaret Plan ID 50362021001.

Planomradet er ca. 61 daa og er avsatt til industri/bolig/vegformal/NLRF i den gjeldende
kommuneplanen. Tilkomsten til planomradet gar fra fylkesvei 6824 Fanesvegen.

Hensikten med planen.

1.

o vk wnN

Fa en overordnet struktur pa vegsystemet som tar hgyde for naeringsvirksomhet med mye
transport og ta hensyn til de myke trafikantene. Veg til boligomrade gnskes utenfor
industriomradet.

Ny gang og sykkelveg.

@Pke trafikksikkerheten i omradet.

Utbedring av siktforholdene ved avkjgrselen fra fylkesvegen.

Legge til rette for ny naeringsvirksomhet.

Fa et bedre Overvannsystem fra hele omradet

Figur 3-1: Planens lokalisering
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3.1 Dagens situasjon

Planomradet omfatter mange eiendommer med forskjellige bedrifter.

- Skaret er et omrade som det er blitt etablert veger og industribygg, avfallsanlegg og
boligbygging pa. Mye av nzeringsarealene er allerede utbygd, men en del av industriarealet er
ubebygd.

- Flere bedrifter har tilhold pa omradet, bilverksted, transportfirma, kjglelager, Frosta
vassverk, Frosta kommune med kommunegarasjen, Skaret Taxi, IR renovasjon, private
boliger (3 stk). Det er flere leietagere i omradet.

- Neeringsarealene er planert, mye asfaltert og delvis bebygd.

- Dagens bygg i omradet bestar av administrasjon, lager, vaskehall, ute-lager, gjenbrukstorg
med oppstilling av containere og ute lager. Det er ogsa et stgrre ubebygd areal.

- lvest og gst er det boligfelt, Jordbruksareal i nord.

- Det er mange eiendommer og hjemmelshavere som blir bergrt av reguleringen.

3.2 Relevante forhold i overordnet ROS-analyse

Gjeldende reguleringsplan for Bergasen Plan-Id 2010003 og Samferdselsanlegg og teknisk
infrastruktur Plan-ID 2010045 har ikke en egen ROS-analyse, siden den ble vedtatt fgr ROS-
analyse kom inn som et krav til planarbeid i plan- og bygningsloven.

Pa overordnet niva opplyser Frosta kommune at de har god oversikt over sine lokale risikier.
Kommunenes planverk er ikke oppdatert, og det mangler en oppdatert overordnet ROS

analyse. Den overordnede beredskapsplanen bgr ogsa oppdateres.

ROS-analysen oppdatert med hensyn pa fremtidige klimaendringer.
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4. Identifisering av ugnskede hendelser.

10

11

12

13

14

15

16

ROS ANALYSE - SKARET

HENDELSE/SITUASION

| AKTUELT [S-NIVA | K-NIVA [ RISIKO | KOMMENTARER/TILTAK

NATUR OG MILJGFORHOLD

Ras/Skred/Flom/Grunnforhold. Er utsatt for, eller kan planen tiltaket medfgre risiko for:

*Fare for ras pa grunn av darlig
geologiske forhold.

-Tiltak: Grunnboringer er utfgrt og hele
planomradet ligger pa fjellgrunn.

*@kte vannmengder i form av fremtidig
styrtregn/store nedbgrsmengder.
-Tiltak: o_INF fordrgyningsbasseng er
etablert for a fordrgye store
vannmengder i korte perioder, for

Masseras/skred Nei eksempel styrtregn.
Sng/isras Nei Uaktuelt: Kilde NVE Atlas
*Det er ikke bekker som fgrer vann inn i
planomradet som kan forarsake
flomskred.
*Hgydebasseng kan ved brudd forarsake
flomras
*Styrtregn og store vannmengder kan
Flomras Ja S-1 K-4 GUL fgre til erosjon og oversvgmmelse.
Flodbglge Nei Uaktuelt, kilde: NVE Atlas
Undersjgiske ras deponi Nei Uaktuelt, kilde: NVE Atlas
Tidevannsflom Nei Uaktuelt, kilde: NVE Atlas
Radon aktsomhetsgrad usikker,
Radomgass Nei kilde: NGU

Vaer, vindeskopnering.er omradet:

Kilde: Vindkart Norge oppgir 5,5/6 ms i

Vindutsatt Nei omradet.
Nedbgrskart normalverdi for Frosta er
Nedbgrsutsatt Nei 50-75mm.

Natur og kulturomrader-Medfgrer planen/tiltaket fare for skade pa eller konsekvenser for:

Grgnnstruktur/ sarbarhet

Ingen naturverdier registret, kilde

flora Nei naturbasekart.
Sarbar fauna, levende Ingen registrerte arter. Kilde
vannlevende organismer Nei naturbasekart.
Ingen registrerte sarbare arter pa land.
Sarbar fauna land Nei Kilde naturbasekart.
Ingen verneomrader registret. Kilde
Verneomrader Nei naturbasekart.
Bekk i planomradet. @kt tilfgrsel av
Overvann fra tiltaksomradet kan
Vassdrags omrader Ja S-1 K-1 GR@NN | forekomme.
Automatiske fredede Ingen registrerte kulturminner. Kilde:
kulturminner Nei kulturminnesgk.
Kulturminne/miljg av nyere
tid Nei Ikke registret, kilde: kulturminnesgk.
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HENDELSE/SITUASJON

AKTUELT |S-NIVA |K-NIVA |RISIKO | KOMMENTARER/TILTAK

17
18
19
20

21

22

23

24

25
26
27
28
29

30

31

32

33

34

35

36

37

38

39

40

41

Menneskeskapte forhold

Strategiske omrader og funksjoner Kan planen/tiltaket fa konsekvenser for?

Vegkryss fylkesvegen med tilhgrende

Veg Ja gang og sykkelveg far en annen utforming.
Havn, kaianlegg Nei Uaktuelt, er ikke i omradet.
Sjpkabler Nei Uaktuelt, er ikke i omradet.
Sykehus/-hjem, kirke Nei Uaktuelt, er ikke i omradet.

Disse far en bedre tilgang til omradet
Brann/politi/ sivilforsvar | Ja etter tiltaket.

Blir ikke direkte bergrt, kun evt.
Kabelomlegginger. Kilde: Befaring og

Kraftforsynsingsanlegg Ja S-1 K-1 GRONN | kartgrunnlag.
Hovedledning fra hgydebasseng md
Vannforsyning-naboskap |Ja S-2 K-2 GRONN | legges om ca 150m. Kilde: Frosta vassverk.
-Rgrtraseer vil bli bergrt under
anleggsarbeidene.
Vannforsyning- industri -Det vil bli utvidet antall kummer for
ann Ja S-1 K-2 GR@NN | slokkevann i planomradet.
Overvannssystem skal oppgraderes.
Annet kommunalt Avlgpsledning ma ivaretas under
ledningssystem Ja S-1 K-1 GRONN | anleggsarbeidene.
Forsvarsomrade Nei Uaktuelt, er ikke i omradet.
Tilfluktsrom Nei Uaktuelt, er ikke i omradet.
Lekeomrade i Bergasen tilhgrende tomt 1.
Omrade for idrett/lek Ja S-1 K-1 GR@NN | Kilde: reguleringsplan for Bergasen.
Omradet brukes ikke som friluftsomrade.
Friluftsomrade Nei Kilde naturbasekart.
Omradet brukes ikke som friluftsomrade.
Vannomrade for friluftsliv | Nei Kilde naturbasekart.
Forurensningskilder. Bergres planen av :
Ved utslipp fra nzaeringer i planomradet.
Fare for akutt Kilde: Basert pa type bedrifter i
forurensning Ja S-1 K-2 GR@NN | planomradet.
Det er ikke registrert noen permanent
forurensningskilde. Ny naeringsvirksomhet
vil matte forholde/handtere sin evt.
Forurensningskilde. Kilde: Aktsomhetskart
Permanent forurensing Nei forurenset grunn.
Nye naeringer kan gke stgy og stgv fra
Stgv og stgy; industri Ja S-2 K-2 GR@NN | industri.
Stgysonekart fra vegvesenet viser til stgy
Stgv og stgy; trafikk Ja S-2 K-2 GRONN | langs Fanesvegen.
Stgy andre kilder Nei Uaktuelt
Det er pavist noe forurenset grunn pa
tomt 45/52 pa ubebygd naeringsomrade.
Forurenset grunn Ja S-1 K-1 GRONN | Kilde: Miljgstatus.no
Forurensing i sjg/vassdrag |Ja S-1 K-1 GRONN | Bekk som er resipient fra OV kan pavirkes.
Uaktuelt, kilde ingen kraftledning registret
Hgyspenning/ straling Nei i omradet.
Risikofylt industri Nei Uaktuelt. Ikke registrert i omradet.
Avfallsbehandling Ja S-1 K-1 GR@NN | Gjenvinningsstasjon, evt. avrenning
Det er ikke kilde til oljekatastrofe. Kilde:
Oljekatastrofeomrade Nei Aktsomhetskart forurensing.
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S- K-
HENDELSE/SITUASJON | AKTUELT | NIVA | NIVA | RISIKO | KOMMENTARER/TILTAK
Medfgrer planen/tiltaket:
Fare for akutt
42 | forurensing Nei Ingen kilde.
Planlagt utbygging antas ikke 3
medfgre trafikk av et omfang som gir
43| Stev fra egen trafikk Nei vesentlig stgv.
Planlagt utbygging antas ikke 3
medfgre trafikk av et omfang som gir
44 | Stgy fra trafikk vesentlig stgy.
| anleggsfasen kan det veere mere stgy
og st@v spesielt i tgrt veer. Tiltak mot
Stgv og stgy fra andre stgv kan veere a bruke vann for &
45 | kilder la S-2 K-2 GR@NN | dempe stgv.
Om det skulle bli forurensing i
Forurensing til overvanns systemet kan dette bli fgrt i
46 | sjp/vassdrag Ja S-2 K-2 GRONN | bekken som igjen fgrer dette ut i sjg.
Forurensing av dypvann Det er ikke registret i omradet. Kilde:
47 | og sjgbunn Nei Aktsomhetskart forurensing
Anleggsfasen blir sannsynligvis utfgrt
Fare for uhell ved bruk uten sprengning. Ingen stgrre fare for
av kjemikaler, kjemikaler eller eksplosjoner for a til
48 | eksplosiver Nei rette legge naerings arealene.
Transport. Er det risiko for:
IR sitt anlegg frakter liten mengde farlig
gods. Ulykker med lastebil kan
49 | Ulykke med gods Ja S-1 K-1 GR@NN | forekomme.
Veer/fgre begrenser
50 | tilgjengelighet til omradet. | Nei Kilde: Yr.no
Trafikksikkerhet
Det er i dag uoversiktlige omrader
langs vegen og vegen/kryss. Pa
vinteren er dette enda verre. For store
fallforhold pa vegene i Vegvesenets
51 | Ulykke i av -/pakjgrsler | Ja S-2 K-3 GUL handbok V121
Ulykke med gaende og Myke trafikanter er veldig utsatt i det
52 | syklende Ja S-2 K-3 GUL eksisterende vegnettet.
Adkomstveg Bergasen boligfelt gar
igjennom naeringsareal med mye
53| Andre ulykkes punkter |Ja S-2 K-3 GUL tungtransport.
Andre forhold
Er tiltaket i seg selv et Alt kan saboteres, men tiltaket i seg selv er
54 | sabotasje-/terrormal? Nei ikke noe naturlig mal.
Er det potensielle
sabotasje-/ terrormal i
55 | naerheten? Nei
56 | Regulerte vannmagasiner? | Ja Hgydebasseng ovenfor planomradet.
Naturlige terreng former
57 | som utgjor spesiell fare? Nei Uaktuelt, Kilde: NGU
58 | Gruver, sjakter, steintipper? | Nei Uaktuelt, kilde: NGU
Spesielle forhold ved utbyggingen/gjennomfgringen
Tilrigging, Myke trafikanter er sdrbare under anleggs
59 [ anleggsvirksomhet Ja S-2 K-2 GUL perioden.
Trafikk til og eksisterende virksomheter
60 | Trafikk Ja S-2 K-3 GUL ma ivaretas.
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5. Oppsummering og konklusjon

ROS-analysen har som mal a sikre at forhold som kan medfgre alvorlige konsekvenser for mennesker,
miljg, skonomiske verdier eller samfunnsfunksjoner klargjgres i plansaken, slik at omfang og skader
av ugnskede hendelser reduseres.

ROS-analysen identifiserer hvordan prosjektet eventuelt bgr endres, samt tiltak som bgr fglges opp i
videre detaljprosjektering, anleggsfasen og den permanente driftsfasen for omradet, for a redusere
risikoen til et akseptabelt niva. Analysen danner grunnlag for de valgte Igsningene og tiltakene som
inngar i reguleringsplanen i plankart og reguleringsbestemmelser.

ROS-analysen har avdekket 22 mulige ugnskede hendelser. Det er avdekket risiko i gul risikosone for
flere av de ugnskede hendelsene. Dette gjelder ulykke med gdende og syklende og ulykker i
forbindelse med anleggsgjennomfgring/utbygging. Disse hendelsene kan medfgre dgdsfall og
kommer fglgelig i gul sone for liv og helse. Det er vurdert behov for risikoreduserende tiltak for alle
de ugnskede hendelsene.

Ved gjennomfgring av tiltakene vil man vare innenfor akseptkriteriene for liv/helse,
pkonomiske/materielle verdier samt miljgkravene for Skaret reguleringsplan.

6.Kilder

-NVE Atlas

-NGU

-Vindkart Norge
-Naturbasekart
-Kulturminnesgk

-Befaring og kartgrunnlag
-Frosta Vassverk
-Reguleringsplan Bergasen
-Aktsomhetskart forurenset grunn
-Stgysonekart vegvesenet
-Miljgstatus.no

-Yr.no

-Vegvesenets handbok V121
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